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ANECA conforme a lo establecido en el articulo 27.bis del Real Decreto 1393/2007, de 29 de
octubre, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas universitarias oficiales, en la
modificacién introducida por el Real Decreto 861/2010, de 2 de julio, ha procedido a realizar la

evaluacioén para la renovacion de la acreditacién del titulo universitario oficial arriba citado.

La evaluacion del titulo llevada a cabo por la Comisién de Acreditacion de ANECA de forma
colegiada ha considerado tanto el informe emitido por los expertos externos que realizaron la

visita a la universidad, como el resto de la informacidn disponible del titulo.

Una vez otorgado el plazo de 20 dias para la presentacién de alegaciones y/o plan de mejoras
al informe provisional de renovaciéon de la acreditacién remitido a la universidad, dicha

Comisién de Acreditacion emite el siguiente informe final de renovacién de la acreditacidn.



CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION

DIMENSION 1. LA GESTION DEL TIiTULO

CRITERIO 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

Estandar:

El programa formativo esté actualizado y se ha implantado de acuerdo a las condiciones establecidas
en la memoria verificada y / o sus posteriores modificaciones.

VALORACION DEL CRITERIO

El Master Universitario en Patologia e Intervencion en la Edificacién fue verificado en el afio 2012. El
titulo se sometié por primera vez al proceso de renovacion de la acreditacion en el curso 2015-2016,
obteniendo un Informe Favorable de Renovacion de la Acreditacion por parte de ANECA de fecha
28/06/2016

La implantacion del Plan de Estudios en términos generales se corresponde con lo establecido en la
Memoria Verificada. Las distintas asignaturas se agrupan por modulos y la secuencia entre ellos es
coherente y ordenada. La organizacion de las actividades formativas empleadas en las diferentes
asignaturas facilita la adquisicion de los resultados de aprendizaje previstos por parte de los
estudiantes. La secuenciacion de las asignaturas del plan de estudios es adecuada y permite la
adquisicion de los resultados de aprendizaje previstos para el titulo. De los contenidos de las guias
docentes, se puede inferir que todas las competencias previstas en la memoria verificada del titulo,
generales, especificas y basicas, quedan cubiertas en las diferentes materias propuestas. Sin embargo,
el panel de expertos tras su visita a la universidad ha puesto de manifiesto que existen diferencias en
criterios de evaluacién en la asignatura Informe de Patologias (ver Criterio 5 de este informe).

El nimero de estudiantes de nuevo ingreso por curso académico estaba previsto, en la Memoria
Verificada, en 60. Desde el 2014-2015 hasta el 2017-2018, el numero de estudiantes ha sido de: 10, 6,
2y 6, un 10% de lo contemplado.

El titulo cuenta con una coordinacion docente vertical (por médulos) y con una coordinacién docente
horizontal (por cuatrimestres). Asimismo, cada médulo cuenta con un coordinador. En la evidencia E2,
se aportan las Actas de las reuniones por médulos y también por asignaturas. En el curso 2015-2016, la
satisfaccion del alumnado con la coordinacion entre las distintas asignaturas era de un 30% aceptable y
un 40% satisfecho; en el curso 2016-2017, estos valores alcanzaron un 40% y un 60%,
respectivamente; en el curso 2017-2018, un tercio opind aceptable, un tercio se mostrd satisfecho y otro
tercio muy satisfecho.

Tal y como se demuestra en la evidencia E3_Criterios de admisién aplicables por el titulo y resultados
de su aplicacidn, los criterios de admisidn se corresponden con los contenidos en la memoria verificada,
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son publicos y se ajustan a la legislacion vigente. Los perfiles de ingreso son los adecuados para cursar
el titulo.

Los criterios de admision aplicados por el titulo permiten que los estudiantes tengan unos conocimientos
bésicos necesarios para iniciar los estudios y acabarlos satisfactoriamente. En los casos cuyo perfil de
ingreso no fue el reflejado en la memoria verificada, la direccidon del Master procedio a entrevistarlos
previamente. El panel de expertos durante su visita a la universidad ha requerido las pruebas relativas a
estos casos y comprobado que el proceso se ha llevado a cabo correctamente.

No consta que se hayan realizado reconocimiento de créditos.

CRITERIO 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

Estandar:

La institucién dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los grupos de
interés las caracteristicas del programa y de los procesos que garantizan su calidad.

VALORACION DEL CRITERIO

La informacion publica del Master disponible en la pagina web de la UCAM, a través de la seccion
Documentos Oficiales, contiene la memoria verificada del titulo, los informes de verificacion y
seguimiento elaborados por ANECA sobre el Master, asi como el enlace al Registro de Universidades,
Centros y Titulos junto a las diferentes resoluciones de autorizacion del Master. Sin embargo, a fecha de
emision el Informe Provisional de Renovacion de la Segunda Acreditacidon no se encontraba disponible
el Informe de la Primera Renovacion de la Acreditacion elaborada por ANECA de fecha 28/06/2016.

Los criterios de acceso y admisidn son publicos y se corresponden con los establecidos en la memoria
verificada. Las diferentes normativas aplicables a los estudiantes estan disponibles en la pagina web del

titulo.

A fecha de emisién del Informe Provisional de Renovacion de la Segunda Acreditacién, no figuraban
todos los miembros de la Comision de Calidad del Titulo.

Se encuentran disponibles los principales indicadores de resultados del titulo, en concreto las tasas de
rendimiento del titulo y la satisfaccion global de los diferentes colectivos implicados.

Desde la pagina web de titulo puede acceder al Servicio de Atencién a la Diversidad y Discapacidad de
la UCAM en el cudl se encuentra disponible una Guia a la atencién, diversidad y discapacidad.
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Estan publicadas todas las guias docentes de las materias, con informacién del profesorado, horario de
tutorias, competencias, resultados de aprendizaje, bibliografia y contenidos docentes. Los sistemas de
evaluacion de todas las materias, incluido el TFM, son publicos y estan de acuerdo con la memoria

verificada.

A fecha de emision de este informe, y tal como se indica en el plan de mejoras propuesto por la
universidad en respuesta al Informe Provisional para la Segunda Renovacion de la Acreditacion, se ha
podido comprobar que en la web del titulo aparece el Informe de la Primera Renovacion de la
Acreditacion elaborado por ANECA de fecha 28/06/2016. Asimismo, se comprueba que es publica en la
Web la constitucion de la Comisién de Calidad del Titulo.

CRITERIO 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD (SGIC)

Estandar:

La institucion dispone de un sistema de garantia interna de la calidad formalmente establecido e
implementado que asegura, de forma eficaz, la calidad y la mejora continua de la titulacion.

VALORACION DEL CRITERIO

La informacion obtenida a través de los diferentes procedimientos, tanto internos como externos, para la
revision y mejora del titulo, es analizada y fruto de este analisis se establecen, en su caso, las acciones
de mejora oportunas. Ademas, dichas acciones de mejora se llevan a cabo y se realiza el seguimiento
de la implantacion de las mismas y de como repercuten en el titulo.

En concreto, en el Informe de la Primera Renovacion de la Acreditacion se planteaban 2 aspectos a los
gue prestar especial atencion en esta fase y varias recomendaciones que dieron lugar a un plan de
mejoras (Evidencia EQ) presentado por la Universidad. Se indican a continuacién:

Mejora 1: Mejorar la experiencia investigadora reconocida de la plantilla de profesorado.

La evidencia EO (grado de ejecucion del Plan de mejoras) detalla el porcentaje de doctores y el nimero
de sexenios, que ha mejorado pasando de 0 en el curso 2014-2015 a 2 en el curso 2018-2019.

Mejora 2: Inclusion de practicas de laboratorio y visitas de obra.

Las evidencias EO, E2, E15 y la Tabla 5 muestran también los avances realizados en lo que respecta a
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las recomendaciones que se indicaban en el Informe de la Primera Renovacién de Acreditacion.

A partir de las evidencias presentadas (especialmente a partir de las actas de la Comisién de Calidad
del Titulo, de la lista de comprobacion del SGIC de revisién y mejora del titulo de julio de 2019, del Plan
de Mejoras de los resultados obtenidos en dicha revision y del Seguimiento del Plan de Mejoras) se
observa que las acciones de mejora se han implantado y se realiza su seguimiento.

DIMENSION 2. RECURSOS

CRITERIO 4. PERSONAL ACADEMICO

Estandar:

El personal académico que imparte docencia es suficiente y adecuado, de acuerdo con las
caracteristicas del titulo y el nimero de estudiantes.

VALORACION DEL CRITERIO

Debido al pequefio numero de estudiantes matriculados en el Master, la ratio profesor/estudiante es
adecuada, lo que permite un buen seguimiento del proceso de ensefianza y aprendizaje. Los Informes
de Resultados de la Encuesta de Satisfaccion del Alumnado, para el curso 2015-2016, muestran que la
satisfaccion con el profesorado es del 40% aceptable, 30% satisfecho y 30% muy satisfecho. Para el
curso 2016-2017, 40% aceptable y 60% muy satisfecho; y para el curso 2017-2018, 17% aceptable,
17% satisfecho y 67% muy satisfecho. Consultada en la memoria verificada los perfiles del profesorado,
se observa que son adecuados a las materias que se imparten en el Master. La plantilla de profesorado
es suficiente y adecuada y, respecto a la observacion contenida en el Informe de Renovacién de la
Acreditacion en relacion a que se debia mejorar su perfil investigador, el Informe de Autoevaluacion
indica que de los 17 profesores del curso académico 2017-18, 13 de ellos son doctores, 4 de ellos
acreditados por ANECA y 2 de ellos disponen de 1 sexenio.

CRITERIO 5. PERSONAL DE APOYO, RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS

Estandar:
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El personal de apoyo, los recursos materiales y los servicios puestos a disposicion del desarrollo del
titulo son los adecuados en funcion de la naturaleza, modalidad de esnsefianza y aprendizaje del titulo,
numero de estudiantes matriculados y competencias a adquirir por los mismos.

VALORACION DEL CRITERIO

En relacién con el personal de apoyo, ademés del Personal de Administracién y Servicios propio de la
UCAM, se cuenta con un Técnico de Laboratorio, con la formacién adecuada.

Los recursos que se mencionan son los que aparecen en la memoria verificada, mejorandose algunos
equipamientos de laboratorio. Dichos equipamientos e infraestructuras son suficientes y adecuados para
la imparticion de este titulo.

En cuanto a los equipos de diagndstico de patologias en los edificios, los instrumentos de medicion, son
muy completos para reconocer el comportamiento mecanico del edificio. En las entrevistas mantenidas
por el panel de expertos durante su visita a la universidad, se constata la necesidad de incrementar los
equipos de analisis y medicién de las caracteristicas y comportamiento energético del edificio, si bien se
explica que, para necesidades especiales, se cuenta con la colaboracion de centros de investigacion y
de control de calidad.

Las practicas externas se incluyen en la asignatura obligatoria Informe de Patologia (4,5 ECTS). En el
Informe de la Primera Renovacidn para la Acreditacién elaborado por ANECA, se recomendaba
clarificar el caracter de las practicas externas dentro de la guia docente de dicha asignatura. El sistema
de evaluacion de la asignatura publicado en la pagina web del titulo no coincide con lo expresado en la
memoria verificada, donde se expresa que el 50% de la calificacién recae en el informe del tutor externo
de la empresa, mientras que en la pagina web no se hace alusion a los sistemas de evaluacién ni al
informe del tutor en la empresa.

En relacion a los sistemas de evaluacién de la asignatura Informe de Patologias, la universidad, en
respuesta al Informe Provisional para la Segunda Renovacién de la Acreditacion en su plan de mejora, a
fecha de emision de este informe ANECA ha podido comprobar que en la web del titulo aparece
detallada toda la informacion relativa al proceso de evaluacion de la referida asignatura.

DIMENSION 3. RESULTADOS

CRITERIO 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

Estandar:
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Los resultados de aprendizaje alcanzados por los egresados son coherentes con el perfil de egreso y se
corresponden con el nivel del MECES (Marco Espariol de Cualificaciones para la Educacion Superior)
de la titulacion.

VALORACION DEL CRITERIO

Las actividades formativas, las metodologias docentes empleadas y los sistemas de evaluacion
adoptados son suficientes para alcanzar los objetivos de la adquisicion de los resultados de aprendizaje
y se alinean con lo contenido en la memoria verificada. Sin embargo, en el Informe de Renovacion de la
Acreditacion, se hacian las siguientes recomendaciones: "Se echan en falta practicas de laboratorio y
visitas de obra, ya que el titulo contiene muchas competencias de caracter practico que deberian
obtenerse con estas actividades", en respuesta a las cuales, en el plan de mejoras elaborado por la
universidad, se aporta un listado de charlas, practicas y visitas de obras.

En la visita del panel de expertos a la universidad se detecta reiteradamente alusiones a la necesidad
de incrementar actividades fuera del aula (visitas de obra y similares) por parte de los agentes
implicados.

Tanto en la Tabla 2, Resultados de las asignaturas que conforman el plan de estudios, como en la Tabla
4, Evolucion de indicadores y datos globales del titulo, se observa que los resultados de aprendizaje
alcanzados satisfacen los objetivos del programa formativo y se adecuan a su nivel en el MECES. La
tasa de éxito de todas las asignaturas menos una es del 100% y el porcentaje de aprobados en primera
matricula es del 100% salvo en esta asignatura (Patologia de Instalaciones) y en el Trabajo Fin de
Master.

Respecto a incrementar las actividades fuera del aula y visitas a obra, acciones previamente
comprometidas en el plan de mejoras al Informe de la Primera Renovacion de la Acreditacion, la
universidad en el plan de mejoras al Informe Provisional para la Segunda Renovacion de la
Acreditacion, se compromete a incrementar el caracter practico del Master, aumentando las actividades
fuera del aula. Para justificar la realizacién de actividades conducentes a obtener ese objetivo, la
universidad propone un plan de mejoras donde se detallan algunas actividades que ya se han llevado a
cabo, asi como la programacion de otras y los encargados de su supervision.

CRITERIO 7. INDICADORES DE RESULTADOS

Estandar:
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Los resultados de los indicadores del programa formativo son congruentes con el disefio, la gestion y los
recursos puestos a disposicion del titulo y satisfacen las demandas sociales de su entorno.

VALORACION DEL CRITERIO

Segun el Informe de Autoevaluacion, la tasa de graduacion correspondiente al curso 2014-2015 fue del
60% y del 57% en el 2015-2016, por debajo de lo expresado en la memoria verificada que indica un
70%. La tasa de graduacién del curso 2016-2017 fue el 0%, debido a que los estudiantes no tramitaron
el titulo de Master. No se proporciona informacién de la tasa de graduacion del curso 2017-2018. En
cuanto a la tasa de abandono, los datos correspondientes a los cursos 2014-2015 y 2015-2016 son del
0%, inferior al 5% establecido en la memoria verificada. No se aporta informacion de la tasa de
abandono de los cursos 2016-2017 y 2017-2018. La tasa de eficiencia de los cursos 2014-2015 y 2015-
2016 ha sido del 97,22% y 96,15%, respectivamente, superior al 80% estimado en la memoria
verificada.

El perfil de egreso se corresponde con el definido en la memoria verificada.

Los estudios de insercion laboral se han puesto en marcha en el 2017-2018, sin embargo, la
informacién recogida no es significativa.

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacién, la Comisién de Acreditacién emite un informe
provisional de acreditacién con aspectos que necesariamente deben ser modificados a fin de obtener un
informe favorable

La universidad, en respuesta el Informe Provisional para la Segunda Renovacién de la Acreditacion,
muestra un plan de mejoras en el que se explican las acciones a llevar a cabo en cursos sucesivos con
el objeto de mejorar la informacion sobre insercion laboral, egresados y empleadores.

MOTIVACION

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacion, la Comision de Acreditacion de
ANECA emite un informe final de evaluacién para la renovacion de la acreditacion en términos
FAVORABLES
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Se proponen las siguientes recomendaciones con objeto de mejorar el titulo:

Incrementar las actividades fuera del aula y visitas a obra con el fin de mejorar las

competencias de caracter préctico.

Establecer mecanismos formales que permitan de manera sisteméatica recoger la opinién de
egresados y empleadores sobre la actualizacion del perfil de egreso para la elaboracion de
informes que permitan llevar a cabo acciones de mejora.

En Madrid, a 28/05/2020:

La Directora de ANECA
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